T.C. O0ZET : Belediyede, 1475 sayil:

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Kanun ve is akdine dayalir olarak, sen-
HUKUK BOLUMU dikal1 isci statusinde calisan davaci-
ESAS NO 1 1991/13 nin, baska iste calistirilmasina ilis-
KARAR NO  :1991/ 11 kin encumen kararinin iptali istegi

ile actigr davanin adli yargir yerin-
de gorilmesi gerektidi hk.

KARAR
Davacil : ibrahim Girlek, Karacasar Kasabasi Belediye sofori
GULSEHIR
Karsi Taraf : Kanacnsar Belediyesi adina Belediye Baskan! Musa
AcikS <8 GULSEHIR
O1LAY : Davaci, Gulsehir Tlcesi Karacasar Belediyesinde sofor

olarak calismaktayken, araci dizensiz kullandigr, gelisi guzel yerlere park ettigi
ve devlet malina zarar vermek maksadinin bulundudu gerekcesiyle bu gdrevden alinip
baska bir iste calistirilmasina iliskin 5.10.1990 gun ve 25/4 sayili enciumen kara-
rinin iptali istemiyle (is Mahkemesi sifatiyla) adli yargir yerinde 17.10.1990 ginir
de dava acmistir.

Gulsehir (is) Asliye Hukuk Mahkemesi; 13«H»1990 gin ve 370/347 sayiyla,
davanin idare mahkemesinin goérev alanina girdigi gerekcesiyle gorevsizlik karari
vermis, karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.

Davacinin ayni istekle 15.11.1990 ginlinde idare mahkemesinde actigi dava-
da Kayseri lIdare Mahkemesi, 5.12.1990 giin ve 1192 sayili ara karariyla: 5521 Sayil
ig Mahkemeleri Kanununun 1. maddesi uyarinca bu tir uyusmazliklarin adli yargi ye*
rinde c¢o6zimlendigi, Uyusmazlik Mahkemesinin konu ile ilgili kararlarinda, bir is-
lemin idari sayilabilmesi icin odncelikle organik ve fonksiyonel ydnden idari olma-
s1 gerektiginin kabul edildigi, olayda idari bir organ tarafindan verilen bir
karar olsa bile islemin fonksiyonunun degismedigi belirtilerek 2247 sayil1 Kanu-
nun 19. maddesi uyarinca gérevli yargi yerinin belirlenmesi icin Uyusmazlik Mahke
mesine basvurulmasina karar vermis ve dosyalar Asliye Hukuk Mahkemesinin 28.3J.99"
gin ve 90/370-347 sayil1 yazilari ekinde Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE : Tirk Milleti adina karar veren Uyusmazlik Mah
kemesi Hukuk Bolumi Yilmaz Aliefendioglu*nun Baskanlidinda, Hiseyin Ormeci, Kaya
Oztekin, Erol Cirakman, Riisti Altay, Abdullah Demir ve Osman Simsek"in katilmalal
ile yaptigr 6.5.1991 gunlu toplantida gecici raportéor Hakim Ayten Anil™m raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan toplantiya, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisl yer:
ne katilan Savci Ismet Gékalp™m ve Danistay Bassavcisi yerine katilan Savci M*
ilhan Din¢"in , 1475 ve 5521 sayirli Kanun hiikkimleri uyarinca davanin adli yargl
yerinde coézumlenmesi gerektigi yolundaki sozli ve yazili disinceleri alindiktan

sonra gere§i goriasulup duasinildi:
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Dava, sofdorlik godrevinden alinip baska iste calistirilmasina iliskin
enciimen kararinin iptali istemiyle aciImistir.

Dosyanin incelenmesinden davacinin, ise giris bildirgesinden belediyede
sigorta isci statisinde ise alinmis oldugu anlasilmaktadir.

5521 saytli1 Is Mahkemeleri Kanununun 1. maddesiyle is mahkemelerinin,
Ts Kanununa gore isci sayitlan kimselerle ( o Kanunun degistirilen 2. maddesinin
C.,D. ve E fikralarinda istisna edilen islerde calisanlar harig) isveren ve is-
veren vekilleri arasinda is akdinden veya Ts Kanununa dayanan her turli hak iddi-
alarindan dogan hukuk uyusmazliklarinin c¢oézilmesi ile goérevli oldugu belirtil-
mistir.

Olayda isci olan davaci ile isveren arasinda is iliskisinden dogan an-
lagsmazligm Is Kanunu cercevesinde c¢oézimi davanin esasini teskil etmektedir.
Yani, iscinin sézlesmeye dayali1 hak ve sorumluluklari ile isverenin gene ayni
yonde hak ve yukumlulikleri arasinda hukuka uygunlugun saglanmasi sézkonusudur.
Davaci 1ile daval1 idare arasinda meydana gelen anlasmazlik bir idari islemin
hukuku uygun olup olmadidinin denetiminden cok taraflar arasinda 1475 sayili is
Kanununa dayanan 1isci ve isveren iliskisinden dodan anlasmazligin 6zel hukuk
hikimleri icinde cozimlenmesidir. 5521 sayili1 Kanunun aciklanan 1. maddesinde
isci ve isverenler arasindaki Is Kanununa dayali hukuk uyusmazliklarindan so6z
edilmekte is verenin 06zel ve tizel kisi olup olmamasi hususuna deginilmemektedir.

Aciklanan nedenlerle 5521 sayitli Kanunun goérevine iliskin 1. maddesi
uyarinca davanin adli yargi yerinde c¢ozimlenmesi gerekmektedir.

SONUC: Anlasmazligin niteligine gdre davanin adli yargi yerinde gorilme-
si gerektigine, bu nedenle Kayseri idare Mahkemesinin basvurusunun kabuliyle
Gilsehir (is) Asliye Hukuk Mahkemesinin 13.11.1990 giin ve 370-347 sayil1 gérev-
sizlik kararinin kaldirilmasina, 6.5.1991 ginunde kesin olarak oybirligiyle ka-

rar verildi.
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Abdullah Demir
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